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Resumen 

Desde 2012, DuPont ha encargado a la Economist Intelligence Unit la elaboración del 

Índice Global de Seguridad Alimentaria, un modelo de referencia que proporciona un 

marco común para comprender las causas profundas de la inseguridad alimentaria. 

El Índice Global de Seguridad Alimentaria:  

 

 clasifica a 113 países  

 

 basados en sus niveles relativos de 

seguridad alimentaria 

 

 utilizando 28 medidas en tres categorías: 

Asequibilidad; Disponibilidad; y Calidad y 

seguridad 

 

El Índice fue diseñado conjuntamente con un 

panel de expertos internacionalmente 

reconocidos. 

 

Se ha ampliado desde 2012 para abarcar temas 

relacionados con la seguridad alimentaria, 

incluyendo la pérdida de alimentos, la obesidad y 

la innovación agrícola. 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 
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La recuperación económica, especialmente en los países que no pertenecen a la 

OCDE, y el aumento de los ingresos en países en vías de desarrollo han contribuido a 

mejorar los niveles de seguridad alimentaria. 

Recuperación economica mundial y aumento de los ingresos 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

El eje de la izquierda muestra el PIB por cápita; El eje de la derecha muestra el cambio % del PIB real 

Fuente: The Economist Intelligence Unit. 

 

PIB real (cambio %) y PIB por cápita ($ en PPA)   
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Riesgos 
climáticos 

Precios 
volátiles de 

los alimentos 

Crecimiento 
de la 

población 

El riesgo relacionado al clima y el cambio climático, precios volátiles de los alimentos y 

poblaciones crecientes plantean riesgos para la disponibilidad y asequibilidad de los 

alimentos en el futuro.  

Riesgos globales 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 



6 

Visión del Índice Global de Seguridad Alimentaria 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Asequibilidad Disponibilidad Calidad y seguridad 

Indexando tres aspectos centrales en 113 paises  
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Objetivos principales del Índice 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Crear un enfoque cuantitativo para evaluar la dinámica de los sistemas alimentarios y la 

capacidad de los países para alimentar a sus poblaciones. 

 Identificar los factores que afectan la seguridad 

alimentaria 

 

 Determinar fortalezas, debilidades y mejores 

prácticas de los países 

 

 Resaltar las áreas de acción, las necesidades 

políticas, y otras deficiencias del sistema 
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Un marco para determinar prioridades y acciones 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Sector 
público 

• Los gobiernos utilizan el Índice para revisar de sus políticas y una 
herramienta diagnóstica para la inversión   

• Varios países han pedido ser incluidos en el Índice para una 
evaluación comparativa 

Sin fines 
de lucro 
y ONGs 

• Utilizan el Índice para determinar los países claves para enfocar 
sus esfuerzos de promoción de cambios en las políticas de 
seguridad alimentaria 

• Utilizan el Índice como una herramienta de investigación activa 

Sector 
Privado 

• Utiliza el Índice como plataforma para estudiar el consumo de 
alimentos e iniciativas de RSE.  
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Marco de indicadores: medidas en 3 categorías 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

 Diversificación de la dieta 

 Niveles de nutrición 

 Disponibilidad de 

micronutrientes 

 

 

 Consumo de alimentos 

como proporción del gasto 

familiar (%) 

 Porcentaje de la población 

bajo la línea de pobreza 

 PIB per cápita US$, PPP 

 Aranceles de 

importaciones agrícolas 

 Presencia de redes de 

seguridad alimentaria 

 Acceso a la financiación 

para los agricultores 

 

 

 Oferta suficiente 

 Gasto público en I&D 

agrícola 

 Infraestructuras agrícolas 

 Volatilidad de la producción 

agrícola  

 Riesgo de inestabilidad 

política 

 Corrupción 

 Capacidad de absorción 

urbana 

 Pérdida de alimentos  

* Indicadores compuestos están en negrita. 

GFSI 
Index 

GFSI 

Index 
GFSI  

Calidad y 

seguridad 

 Calidad de las proteínas 

 Seguridad de los 

alimentos 
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Resultados del Índice de 2016 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Mejor 

Buenos 

Moderado 

Necesita mejorar 

Puntuación total 

Puntuación 0=100; 100=mejor 
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Resultados 2016: Mejores y peores desempeños 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Ranking  País Puntuación 

1 EEUU 86.6 

2 Irlanda 84.3 

3 Singapur 83.9 

=4 Australia 82.6 

=4 Holanda 82.6 

=6 Francia 82.5 

=6 Alemania 82.5 

=8 Canadá 81.9 

=8 Reino Unido 81.9 

10 Suecia 81.3 

Ranking  País Puntuación 

104 Madagascar 31.6 

105 Malawi 31.4 

106 Burkina 

Faso 

31.0 

107 RDC 30.5 

=108 Haití 29.4 

=108 Mozambique 29.4 

110 Níger 29.0 

111 Chad 28.6 

112 Sierra Leona 26.1 

113 Burundi 24.0 
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Los países de medianos ingresos han alcanzado un umbral de desarrollo donde pueden 

priorizar las inversiones en infraestructura y programas públicos para mejorar la 

seguridad alimentaria. 

Análisis de las tendencias: 2012-2016 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 
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Desde 2012, las puntuaciones de asequibilidad de alimentos han mejorado por 1,9% en 

los países de bajos ingresos, en comparación con un aumento promedio de 5,2% para 

los países de medianos ingresos.  

Análisis de las tendencias: 2012-2016 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Asequibilidad (cambio %, 
2012-2016) 

High-income
countries

Upper-middle-
income countries

Lower-middle-
income countries

Low-income
countries

Total (cambio %, 2012-2016) 

High-income
countries

Upper-middle-income
countries

Lower-middle-income
countries

Low-income
countries

Altos ingresos 

 

Medio-altos ingresos 

 

Medio-bajos ingresos 

 

Bajos ingresos 

Altos ingresos 

 

Medio-altos ingresos 

 

Medio-bajos ingresos 

 

Bajos ingresos 
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Las principales áreas de inversión son la infraestructura agrícola, las redes de seguridad 

alimentaria y los mecanismos de financiación para los agricultores. 

 

La inversión debe ser priorizada 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 
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Actualmente, sólo cuatro países gastan más de 4% de su PIB agrícola en I+D; otros cinco gastan 

más de 2%. 
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Resultados 2016: América Latina y el Caribe 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

 América Latina y el Caribe tiene una 

puntuación promedio de 58,1 en el 

Índice de 2016.  

 

 

 Desde la implementación del Índice, la 

región ha mejorado en seguridad 

alimentaria en un promedio de 2,3 

puntos en total.   

 

Ranking     País Puntuación 

1 Chile 74.4 

2 Uruguay 68.4 

=3 Argentina 68.3 

=3 Costa Rica 68.3 

5 México 68.1 

6 Brasil 67.6 

7 Panamá 64.4 

8 Colombia 61.0 

8 Perú 57.7 

10 Ecuador 57.5 

11 Venezuela 56.9 

12 República Dominicana 55.1 

13 Paraguay 54.2 

14 El Salvador 53.3 

15 Bolivia 51.6 

16 Guatemala 49.6 

17 Nicaragua 49.4 

18 Honduras 48.2 

19 Haití 29.4 

Puntuaciones de 2016 

Fuente: Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016.  
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Asequibilidad resultados 2016: América Latina y el Caribe 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

El aumento en la financiación para agricultores abaratan el 

precio de los alimentos. 

 La disminución del gasto familiar en 

alimentos también ha mejorado la 

puntuación. 

 

 El promedio de gastos en alimentos por 

familia ha disminuido un 0,4 puntos de 

porcentaje desde 2012.   

 

 América Latina y el Caribe tiene las tarifas 

de importación agrícola más bajas de 

todas las regiones en el Índice, menos el 

Consejo de Cooperación del Golfo (CCG). 

Ranking     País Puntuación 

1 Chile 76.5 

2 Brasil 70.0 

3 Uruguay 69.3 

4 Argentina 69.2 

5 México 66.5 

6 Costa Rica 65.8 

7 Panamá 62.9 

8 Ecuador 58.5 

9 Colombia 58.0 

10 Paraguay 57.9 
Fuente: Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016.  
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Disponibilidad resultados 2016: América Latina y el Caribe 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

El aumento del gasto público en I&D agrícola apoya la disponibilidad de 

alimentos. 

 

 

 Sin embargo, siete de los 19 países 

de la región todavía dependen de la 

asistencia alimentaria. 

 

 Las deficiencias de infraestructura 

agrícola siguen limitando las mejoras 

en seguridad alimentaria en la 

región. 

 

 Las deficiencias de infraestructura 

contribuyen a las pérdidas de 

alimentos. 

 

Ranking     País Puntuación 

1 Chile 73.5 

2 Costa Rica 70.2 

3 Uruguay 68.6 

4 Panamá 67.8 

5 México 67.5 

6 Argentina 65.0 

7 Colombia 63.1 

8 Brasil 62.6 

=9 Ecuador 56.9 

=9 Peru 56.9 
Fuente: Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016.  
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Calidad y seguridad resultados 2016: América Latina y el Caribe 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

La diversificación de la dieta y la seguridad de los alimentos son las áreas con 

mayores avances. 

 El consumo promedio de alimentos libres 

de almidón aumentó en 3 de los 19 

países de la región. 

 

 2 de los 19 países de la región 

(Guatemala y Haití) mejoraron su 

puntuación en relación al accesso a 

proteínas de calidad. 

 

 En la mayor parte. América Latina y el 

Caribe tiene estándares nutricionales 

compreensivos por país, incluyendo 

monitoreos nutricionales y guías 

dietarias.  

Ranking     País Puntuación 

1 Brasil 75.3 

2 Argentina 75.1 

3 México 73.9 

=4 Chile 71.6 

=4 Venezuela 71.6 

6 Costa Rica 69.5 

7 Uruguay 65.6 

8 Perú 63.5 

9 Colombia 62.7 

10 Paraguay 58.9 
Fuente: Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016.  
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 La puntuación de Disponibilidad para Colombia aumentó 

por 4.8 puntos, y el puesto mejoró por seis posiciones (a 

44º). 

 El ranking del país en Asequibilidad se mantuvo igual 

(55º), mientras que la puntuación disminuyó por 0,2 

puntos. 

 La puntuación de Calidad y seguridad mejoró por 1,1 

puntos, pero su ranking se mantuvo iqual (49º) 

 

Colombia ocupa el puesto 49º de los 113 países en la puntuación total en 2016, una 

mejora de tres posiciones a partir de 2015. La puntuación total aumentó por 2.2 puntos. 

Resultados del Índice 2016: Colombia 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 
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Colombia: cambios en el último año  

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 

Las tablas anteriores resumen los cambios en las puntuaciones de 2015 a 2016. Un cambio en la 

puntuación puede resultar de un cambio en los datos del país, o debido a cambios en otros países, 

lo que resulta en un cambio relativo. Se muestra el cambio en las puntuaciones normalizadas, con el 

verde representando una "mejora" y el rojo representando una "disminución". 

 

En el sistema de puntuación del EIU, los datos más recientes se recogen para cada uno de los 

factores, y luego se normalizó en el grupo de 113 países para determinar la puntuación. 

El mayor cambio de Colombia fue: 

 un cambio de +25.0 en la corrupción, lo que sugiere que el país está haciendo 

esfuerzos para mejorar su mala reputación en esa área. 
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Colombia tiene puntuaciones fuertes en nueve de los 19 indicadores. Se queda atrás 

con el gasto público en I+D agrícola. 

Colombia: tendencias y áreas para mejorar 

Índice Global de Seguridad Alimentaria 2016 
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Para más información, por favor, visite: http://foodsecurityindex.eiu.com  

http://foodsecurityindex.eiu.com/

